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PROPOSITIONS D’AMENDEMENT AUX ANNEXES A ET B DE L'®R

Dispositions 6.12.2.1 et 4.7.2.1 applicables autéamobiles de fabrication
d’explosifs (MEMU)

Communication du Gouvernement de la Suisse

RESUME

La sous-section 6.12.2.1 et le 4.7.2.1 a) donndes indications
divergentes en ce qui concerne les exigencesagréthent de type
les contrbles et épreuves et le marquage. |l sdgitever cette
incohérence.

Résumé analytique:

Mesure a prendre: Biffer la mention du 4.3.1.4 dan&7.2.1 a)

Documents connexes: ECE/TRANS/WP.15/2008/4, INF.21 (84éme session)
ECE/TRANS/WP.15/195/Add.1
ECE/TRANS/WP.15/197, par. 55 a 66

4 Conformément au paragraphe 1 c) du mandat du Grdepeavail, tel que contenu dans

le document ECE/TRANS/WP.15/190/Add.1, qui prévqite le Groupe de travail doit

développer et mettre a jour I'’Accord européen ifedat transport international des marchandises
dangereuses par route (ADR).
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Introduction

1. Dans le document INF.21 de la session de m& 200WP.15, le Gouvernement de la

Suisse a relevé une contradiction qui n'a recu pmstant qu'une réponse partielle lors de la
session de mai. Il s'agit de celle existant ergrprescription faite au 6.12.2.1 de respecter les
dispositions du chapitre 6.8 et I'exemption du#4dont il est question au 4.7.2.1.

2. L'ajout fait & la session de mai 2008 a la phi@mtroduction du 4.7.2.1 confirme le
fait que les dispositions du chapitre 6.12 doiv&re appliquées dans le contexte du chapitre 4.7:

"4.7.2.1 Les dispositions suivantes s’appliquentl’éploitation des citernes
conformément au chapitre 6.12:"

3. Cependant toutes les conséquences de cet aoiitpas été tirées dans le reste des
textes du chapitre 4.7 lors de la session de n28 28ute de temps. Cet ajout indique bien que
les citernes doivent étre conformes aux prescnptiu chapitre 6.12. Au 6.12.2.1 il est dit que
"les citernes doivent satisfaire aux prescriptidoschapitre 6.8, ...". Ceci est également repris
au 6.12.3, ou il est dit que les prescriptionsadgelction 6.8.2 doivent étre remplies. Cela signifi
donc que les sous-sections 6.8.2.3 (agrément @g, t§(B.2.4 (contrdles et épreuves) et 6.8.2.5
(marquage) doivent étre remplies. Or au 4.7.2.lutésateurs recgoivent l'information que les
textes du 4.3.1.4 ne sont pas obligatoires.

4, Il n'est pas cohérent d'exempter dans le cleapiit, relatif a I'utilisation des MEMU,
des dispositions qui sont obligatoires dans le itteaf. 12 relatif a la construction des MEMU.

Proposition

5. Biffer la mention du 4.3.1.4 dans le 4.7.2.1 a).
Justification

6. Il n'y a pas de raison qui justifie la non apgiion pour les MEMU des dispositions
relatives a l'agrément de type (6.8.2.3), aux &bedr et épreuves (6.8.2.4) et au marquage
(6.8.2.5) des citernes sur les MEMU.

7. Cette exemption figure au 4.7.2.1 a) sans raégparente et est en contradiction avec
les dispositions du chapitre 6.12. Les utilisatenargoivent au chapitre 4.7 une information
erronée. Cette série de dispositions ne présesternpa difficulté technique insurmontable pour
les utilisateurs d'autres types de citernes. Il a'ypas de raison qui justifie une difficulté
particuliere pour les utilisateurs de MEMU de saives regles applicables aux citernes en
général. Cela est d'autant moins compréhensibl®rsiconsidere le type de danger que les
MEMU représentent. Il s'agit en effet de véhicudes transportent tous les constituants pour la
fabrication d'explosifs. Le risque potentiel d'edgibn est permanent en cas de mélange des
composants transportés. Par ailleurs, les matagesclasses 3, 5.1, 6.1 et 8 qui peuvent faire
partie de la composition de l'explosif et pour ledtgs aucun risque d'explosion n'existe
lorsqu'elles sont transportées séparément, sontises a toutes les dispositions d'agrément de
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type, de contrbles périodiques et de marquage itBsmes lorsqu'elles ne sont pas transportées
dans des MEMU. On ne comprend pas pour quellerrdesseul fait de les charger ensemble
dans une MEMU justifierait de ne plus appliquer tégles minimales de surveillance, de
contr6le et de suivi qui sont communes a toutesitesnes selon 'ADR. Ceci alors méme que le
risque supplémentaire de production d'un expladéssmatiéres transportées entrent en contact
est présent sur une MEMU. Une telle approche reamejuestion de maniere fondamentale les
mesures actuellement en vigueur dans I'ADR conoerfes agréments de typepntroles
périodiques et marquage des citernes transportsitnthtieres ne présentant pas de risque
d'explosion.

8. Le Gouvernement de la Suisse est d’avis queutagu mois de mai du texte faisant
référence a la conformité avec le chapitre 6.1Zicoge la volonté de soumettre ces citernes aux
regles communes de I'ADR. Il n'y a aucune nécesbé@remption. Il faut donc corriger le
contenu du 4.7.2.1 a) en conséquence afin de naghaise en erreur les utilisateurs.



